ROMANIA
JUDETUL OLT
CONSILIUL LOCALAL
MUNICIPIULUI CARACAL
PROCES-VERBAL

incheiat astizi 31.01.2019 la Sedinta ordinari a Consiliului local

Sedinta a fost deschisa de secretarul municipiului Caracal, Radescu Viorel Emil, care a facut
prezenta, aratand ca sunt prezenti 17 consilieri locali din cei 19 consilieri locali alesi.

Avand in vedere prevederile art. 40 alin.1 din Legea nr. 215/2001 secretarul municipiului arata
ca sedinta se poate desfasura in conditii legale avand in vedere numarul consilierilor prezenti. Sedinta
a fost convocata de Primarul municipiului Caracal prin adresa nr. 4559/25.01.2019 in baza Dispozitiei
nr. 55/25.01.2019.

Ca presedinte de sedintd a fost propus domnul consilier Stanescu Viorel Octavian propunerea
fiind aprobata in unanimitate.

Presedintele de sedintd da cuvantul domnului primar pentru a prezenta ordinea de zi.

Domnul Primar, da citire ordinei de zi care a fost completata.

Presedintele de sedinta supune la vot ordinea de zi, cu completarile ulterioare, aceasta fiind
aprobata cu 16 voturi pentru.

Se trece la discutarea ordinei de zi.

1.Proiect de hotiarare nr. 09/21.01.2019 referitor la aprobarea Metodologiei de atestare a
persoanelor fizice pentru indeplinirea functiei de administrator de condominii Tn Municipiul Caracal
este prezentat de domnul consilier Virban Titu care arata ca proiectul a primit aviz favorabil Tn comisia
de specialitate.

Domnul consilier Stefanescu Smarandache Niculae: la art. 4 din Metodologie, daca va uitati la
lit. f, scrie asa: sa fi obtinut la examenul de atestare nota finala minim 60 de puncte. Ar trebui sd facem
0 raportare din céte si nu nota finald, “sa fi obtinut la examenul de atestare minim 60 de puncte din ...”.

Doamna Dumitrescu Nadia: daca va uitati mai jos la art. 8 alin. 2, acest lucru este in detaliu.

Domnul consilier Stefinescu Smarandache Niculae: este punctul meu de vedere.

Domnul consilier lonescu Dan Valentin: vreau sa stiu daca administratorii actuali sunt retestati
pe aceasta metodologie sau raman cu atestarea veche?

Doamna Dumitrescu Nadia: sunt 22 de asociatii de proprietari, existd 8 administratori n
prezent care nu au certificat de calificare si nici atestat, nu functioneaza conform prevederilor legii care
a intrat Tn vigoare in septembrie 2018, iar 14 au atestat conform H.G. nr. 1386/2003. Aceasta hotarare
a fost abrogatd, din punct de vedere juridic pe atestatul din anul 2003 nu scrie cd isi pierde
valabilitatea, scrie doar ca este conform H.G. nr. 1386/2003. in lege scrie ¢ au 12 luni sd meargi cu
aceste certificate de calificare sau atestate.

Domnul primar: este adevarat, din punct de vedere legal si juridic, problema este ca noi am
vrea, sper sd fie si asa, ca administrator, ca presedinti de asociatii sd vind oameni care au o anumita
gandire si sa fie in interesul cetétenilor si proprietarilor de locuinte. Aceastd informatie sa fie cat mai
accesibila fata de proprietarii de locuinte.

Doamna Dumitrescu Nadia: dupa adoptarea hotararii, noi va vom informa si speram sa fii
punem pe toti in legalitate.

Supus la vot, proiectul de hotirare a fost aprobat cu 16 voturi pentru.

2.Proiect de hotiarare nr. 10/21.01.2019 referitor la atribuirea unor suprafete de teren din
domeniul privat al municipiului Caracal, beneficiarilor Legii nr.15/2003, privind sprijinul acordat
tinerilor pentru construirea unei locuinte proprietate personald este prezentat de domnul consilier
Virban Titu care aratd ca proiectul a primit aviz favorabil in comisia de specialitate.

Supus la vot, prin vot secret, proiectul de hotirare a fost aprobat cu 16 voturi pentru.

3.Proiect de hotirdre nr. 11/21.01.2019 referitor la ncetarea dreptului de folosintd asupra
unor terenuri atribuite n baza Legii nr. 15/2003 privind sprijinul acordat tinerilor pentru construirea
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unei locuinte, respectiv, modificarea unor repartitii la solicitarea beneficiarilor este prezentat de
domnul consilier Virban Titu care arata ca proiectul a primit aviz favorabil Tn comisia de specialitate.
Supus la vot, prin vot secret, proiectul de hotirare a fost aprobat cu 16 voturi pentru.

4 Proiect de hotirare nr. 12/21.01.2019 referitor la inlocuirea Anexei la H.C.L. nr.
115/31.10.2017, privind renuntarea dreptului de administrare asupra unor bunuri imobile, teren si
constructii situate In comuna Deveselu, strada Aviatorilor, aflate Tn administrarea Consiliului Local al
municipiului Caracal este prezentat de domnul consilier Cernat Costin Serban care arata ca proiectul a
primit aviz favorabil Tn comisia de specialitate.

Supus la vot, proiectul de hotirare a fost aprobat cu 16 voturi pentru.

5.Proiect de hotarare nr. 13/21.01.2019 referitor la aprobarea utilizarii excedentului bugetar
din anii precedenti al unor Ordonatori Tertiari de Credite de pe raza U.A.T. Municipiul Caracal este
prezentat de domnul consilier lonescu Dan Valentin care arata ca proiectul a primit aviz favorabil in
comisia de specialitate.

Domnul consilier Chitu Gheorghe: apare si piata acolo cu excedent.

Domnul secretar: excedentul a fost aprobat initial prin dispozitie pentru ca era vorba de salariile
angajatilor, altfel nu puteau fi platite.

Supus la vot, proiectul de hotirare a fost aprobat cu 15 voturi pentru si o abtinere
(domnul consilier Chitu Gheorghe).

6.Proiect de hotiarare nr. 14/21.01.2019 referitor la aprobarea noilor tarife si taxe pentru

activitatile serviciilor publice de salubrizare si administrare a domeniului public si privat practicate in

municipiul Caracal, prestate de citre societatea A.D.P.P. Caracal S.R.L. este prezentat de domnul

consilier lonescu Dan Valentin care arata ca proiectul a primit aviz favorabil in comisia de specialitate.
Supus la vot, proiectul de hotirare a fost aprobat cu 16 voturi pentru.

7.Proiect de hotiarare nr. 15/21.01.2019 referitor la aprobarea cotizatiei U.A.T. Municipiul
Caracal catre Asociatia de Dezvoltare Intercomunitarda ,,ROMANATI SERV” pentru anul 2019 este
prezentat de domnul consilier lonescu Dan Valentin care arata ca proiectul a primit aviz favorabil in
comisia de specialitate.
Supus la vot, proiectul de hotirare a fost aprobat cu 16 voturi pentru.

8.Proiect de hotarare nr. 16/21.01.2019 referitor la organizarea retelei scolare a unitatilor de
invatamant de stat la nivelul municipiului Caracal incepand cu anul scolar 2019 - 2020 este prezentat
de domnul consilier Dimulescu Virgiliu Dan care arata ca proiectul a primit aviz favorabil Tn comisia
de specialitate.

Supus la vot, proiectul de hotiarare a fost aprobat cu 16 voturi pentru.

9.Proiect de hotirdre nr. 17/21.01.2019 referitor la calendarul principalelor manifestari
cultural artistice in anul 2019 este prezentat de domnul consilier Dimulescu Virgiliu Dan care arata ca
proiectului i s-a propus un amendament in comisia de specialitate, a primit aviz favorabil Tn comisia de
specialitate.
Domnul secretar: fata de anexa care a fost discutatd in comisie au fost cateva completari pe
care le-ati primit cu calendarul bibliotecii si muzeului.
Supus la vot, proiectul de hotirare a fost aprobat cu 16 voturi pentru.

10.Proiect de hotirare nr. 18/21.01.2019 referitor la aprobarea bugetului si a calendarului
principalelor actiuni de promovare aferente Planului de marketing al Centrului National de Informare
si Promovare Turisticd din Municipiul Caracal in anul 2019 este prezentat de domnul consilier
Dimulescu Virgiliu Dan care arata ca proiectul a primit aviz favorabil Tn comisia de specialitate.

Supus la vot, proiectul de hotarare a fost aprobat cu 13 voturi pentru si 3 abtineri (domnii
consilieri Calciu Horatiu, Pavel Cristian si doamna consilier Popescu Luminita).




11.Proiect de hotirare nr. 21/23.01.2019 referitor la inchirierea prin licitatie publica a unui
teren in suprafatd de 250.00 mp ce apartine domeniului privat al municipiului Caracal situat in Caracal,
str. Intrarea Mornicul Ureche nr. 6, Judetul Olt este prezentat de domnul consilier Cernat Costin Serban
care aratd ca proiectul a primit aviz favorabil Tn comisia de specialitate.

Supus la vot, proiectul de hotirare a fost aprobat cu 16 voturi pentru.

12.Proiect de hotiarare nr. 22/23.01.2019 referitor la desfiintarea Serviciului Public de
interes local “ADMINISTRATIA PIETELOR SI TARGULUI SAPTAMANAL CARACAL” este
prezentat de domnul consilier Virban Titu care arata ca proiectul a primit aviz favorabil in comisia de
specialitate.

Domnul consilier lonescu Dan Valentin: avand in vedere situatia financiara a pietei, eu cred ca
se impune de urgenta sa se desfiinteze acest serviciu si piata sa treacd in subordinea primariei, pentru
cd nu mai putem merge in continuare cu pierderi mai ales ca nu s-a virat niciodata de cand s-a nfiintat
acest serviciu, cei 50% catre primarie, asa cum prevede legea.

Domnul primar: cred cé cu un an in urma a mai fost o incercare de a trece piata de primarie, un
lucru care mi se pare foarte normal, piata, spitalul, scolile chiar si cimitirele Tn mod normal ar trebui sa
tind de primarie si de dumneavoastra, de noi toti, de consiliul local, pentru ca acolo trebuiesc luate
uneori decizii rapide si sa le putem lua. Eu cred cd, cu ceva ani in urma a fost luata o decizie un pic
eronatd, pentru faptul ca piata a ajuns sa aiba un alt statut, asta dintr-un punct de vedere. Din alt punct
de vedere ca si primar nu am nici o justificare n fata Curtii de Conturi, dumneavoastra stiti ca vin de
doud ori pe an in control, iar eu nu am nici o justificare ca primar sa semnez sau sa putem face
investitii la piata. Acolo sunt foarte multe de facut, s-a pierdut imaginea si targul in sine si asta a fost o
mare greseala cand s-a schimbat ziua, nici acolo nu poti face investitii. Noi stam intr-o zona agrara,
unde multi cres animale si mai ales miei, iar de Paste sa nu avem in orasul nostru o cladire unde sa fie
sacrificati in conditiile legii, asta nu este in regula. Vroiam sa pregatesc de anul trecut de fapt, dar
pentru ca piata nu era in domeniul nostru nu am facut aceasta investitie, mi-a fost teama sa semnez, sa
facem aceasta investitie, pentru ca iar venea Curtea de Conturi si nu puteam justifica din bani publici
sa facem piata dacd nu era a noastra. Acestea sunt motivele pentru care am revenit cu acest proiect si
sper sd intelegeti ca este normal sa fie aga. Pe de alta parte mai sunt cateva domenii de activitate unde
primaria si consiliul local inregistreaza pierderi si la timpul potrivit o sd vin cu proiecte, o sa le
discutam aici, incat aceste pierderi sa dispara, pentru ca sunt pierderi din bugetul primariei, nu ne fac
cinste si onoare, eu cred ca ne putem descurca foarte bine si altfel.

Doamna consilier Popescu Luminita: as fi vrut sa ne explicati ce se intampla cu angajatii?

Domnul primar: angajatii nu au nici un fel de problema, am gasit o forma incat ei sa fie
preluati, nu sunt vizati angajatii, se vizeaza pierderile de la piata.

Domnul consilier Calciu Titi Horatiu: odata ce desfiintdm o personalitate juridica nu putem sa-i
preluam decat cu concurs, adica se desfiinteaza acele posturi si se infiinteaza alte posturi.

Domnul presedinte de sedinta: apreciez interventia domnului primar, apreciez interventia
domnului consilier lonescu, as fi avut aici o completare, ati spus mai devreme ca piata o sa vina in
subordinea primariei. Din raportul de specialitate scrie ca vine in subordinea consiliului local fara
personalitate juridica. Ea in momentul de fata ca si entitate este in subordinea directd a consiliului
local, adica controlata de consiliul local si ea are o personalitate juridica. Conform art. 11 lit. a si lit. b
din O.G. nr. 71/2002: in cazul gestiunii directe autoritatile administratiei publice locale isi asuma
nemijlocit toate sarcinile si responsabilitatile privind organizarea, conducerea, finantarea, gestionarea
si controlul functionarii serviciului de administrare a domeniului public si privat, respectiv
administrarea si exploatarea infrastructurii aferente. Gestiunea directa se realizeaza prin intermediul
unor operatori furnizori/prestatori de servicii de administrare a domeniului public si privat,
care pot fi: compartimentele pentru administrarea domeniului public si privat, organizate in cadrul
aparatului propriu al consiliilor locale comunale, orasenesti, municipale si ale sectoarelor municipiului
Bucuresti, al consiliilor judetene si/sau al Consiliului General al Municipiului Bucuresti,
dupa caz”. Noi in momentul de fatd la nivelul Consiliului local al municipiului Caracal, nu avem un
aparat de specialitate, nu avem un compartiment care sa gestioneze acest serviciu si atunci ne revine
prevederile de la lit. b: “unul sau mai multe servicii publice, specializate si autorizate conform legii,
avand personalitate juridica si buget propriu, organizate in subordinea consiliilor locale comunale,
orasenesti, municipale si ale sectoarelor municipiului Bucuresti, a consiliilor judetene si/sau a
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Consiliului General al Municipiului Bucuresti, dupa caz”. Ce ati spus mai devreme si ceilalti consilieri
locali aveti dreptate, numai cd, nu ne ingradeste nimeni sau nimeni NU ne poate opri ca si consiliu local
sa putem face investitii intr-un serviciu care are personalitate juridica. Atata timp cat noi putem da bani
la Spitalul Municipal Caracal care are personalitate juridica si isi implementeaza investitiile, acelasi
lucru mai ales ca si consiliul local administreazd domeniul public oricand noi putem aloca sume de
bani catre aceastd piatd cu personalitate juridica sa isi faca investitiile. Eu apreciez ca colegii mei din
cadrul primariei s-au grabit putin si inteleg lucrul acesta pentru ca normal cd in anumite momente
trebuie sa grabeasca, dar tot aceasta ordonantd care este completatd cu 0 H.G. nr. 955 mai are niste
articole pe care nu le vad s-au strecurat intr-adevar greseli, se intampla cand lucrezi sub presiune, cand
lucrezi in fuga si nu vad in raportul de specialitate nota de fundamentare, apoi studiul de oportunitate
care este specificat in urmatorul proiect in raportul de specialitate, adica de ce este oportun sa infiintam
acest serviciu fara personalitate juridica si nu gasesc acest studiu de oportunitate, sa nu mai spun ca noi
desfiintam un serviciu de interes public cu personalitate juridica si trebuiau informati atat agentii
economici care Tsi desfasoara activitatea comerciald acolo cat si cetatenii municipiului Caracal
conform Legii nr. 52/2006, legea transparentei. As vrea sa mai intreb colegii nostri dacd au lucrat
cumva si la indicatorii tehnico-economici pentru cd sunt foarte importanti mai departe in aplicarea
bugetului? Eu as fi vazut proiectul acesta si va spun sincer ca este ok sa-i desfiintam personalitatea
juridica, avem tot dreptul, dar legal si corect acest serviciu ar trebui fara personalitate juridica sa fie in
subordinea Directiei Administrare Patrimoniu. Atunci va fi un serviciu subordonat Directiei
Administrare Patrimoniu, fara personalitate juridica, desi acest proiect, nu a trecut si la Comisia de
Urbanism pentru cd implicd un patrimoniu si in acelagi timp trebuia sd fie semnat acest raport de
specialitate de directorul Directiei Administrare Patrimoniu, este o directie pe care am infiintat-o tot
noi si este in subordinea Aparatului de Specialitate al Primarului. Legea spune clar, serviciul trebuie sa
aiba personalitate juridica legal. Aceasta hotarare va merge la Prefectura, mai departe acolo sunt juristi,
oameni care analizeaza activitatea dumneavoastra si multe alte mici greseli care s-au strecurat n acest
proiect.

Domnul consilier Stefanescu Smarandache Niculae: intrebarea mea se adreseazad tuturor
consilierilor prezenti si care vor participa la votul acestei hotarari, daca vreunul dintre noi are interese
patrimoniale la serviciul piete, ar trebui sa se abtina de la deliberari si de la vot pentru ca hotararea sa
nu poata fi declarata nula.

Domnul consilier Conea Cristian Enache: eu nu am vazut in raportul de specialitate care este
semnat de directorul Directiei Economice si de directorul D.A.P.L.J.C., pe cea a doamnei de la Resurse
Umane? Domnul Calciu a a avut dreptate, desfiintezi un serviciu, este clar, 1i inceteaza raporturile de
serviciu, acest serviciu care spune-ti ca nu este eficient economic are doua surse de finantare, odata din
venituri proprii si odata de la bugetul local, din care 50% din chirii trebuie sa le vireze la bugetul local,
in acest moment ei trebuie sd vireze din veniturile proprii 50% catre primarie si sa asigure si salariile.
Odatd ce ei vor fi preluati, salariile se vor muta la primarie, ce va impiedicad acum sa le finantati
salariile si sa incasati veniturile?

Domnul primar: eu nu imi permit sa le finantez in situatia in care sunt acum, sa finantez
pierderile lor, pana la preluare.

Domnul consilier Conea Cristian Enache: cand s-au facut tarifele la piatd pe mese si pe
suprafetele care se inchirieaza, nu s-a calculat ca 50% vin la bugetul local si 50% catre salarii?

Domnul primar: cu siguranta s-au calculat dar ar insemna sa ludm dublu sau triplu oamenilor
din piata, ceea ce nu este corect.

Domnul consilier Conea Cristian Enache: cand am votat tarifele la piata anul trecut si acum 2
ani, dupa o lund ati venit si ati cerut reducerea lor cu 25%, de ce, daca mergeau rau, de ce sa mai
reducem cu 25%?

Domnul consilier Batagui Costel Razvan: cred ca sunt doua paliere de discutii, unul este cel
economic, iar ca sa raspund la intrebarea domnului consilier Conea, tarifele au fost reduse pentru
comercianti nu pentru salarii, tariful nu acopera tot, iar al doilea aspect este cel al resurselor umane,
daca vor fi preluati fara probleme si economic se rezolza, cele doua paliere se rezolva.

Domnul primar: sunt doud paliere importante, cel economic si sunt pierderi foarte mari n acest
moment.

Domnul secretar: cei 50% rezida din chiriile de la spatii nu din taxe.
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Domnul consilier Conea Cristian Enache: si nu acopera, Cati bani mai trebuie ca sa Tsi acopera
oamenii de la piata salariile?

Domnul primar: cand exista niste pierderi, cand piata, spitalul, scolile sunt institutii ale statului,
ce sd caute o piatd In domeniul privat? Si nu este buna comparatia spitalul cu piata, sunt lucruri total
diferite.

Domnul consilier Conea Cristian Enache: aici sunt de acord cu dumneavoastra.

Domnul consilier lonescu Dan Valentin: referitor la tarifele din piata, anul trecut cand s-a facut
reasezarea salariilor la primarie, au facut si cei de la piatd, dar ei trebuiau s vind cu propuneri de
majorare de tarife, ei nu si-au facut o analiza economica.

Domnul primar: mai mult decét atat, ne-au dat un raport de activitate total gresit, a trebuit sa il
refacem, sa trimitem auditorul, au fost lucruri eronate acolo, lucrurile nu merg bine si sunt pierderi.

Domnul consilier Conea Cristian Enache: sunt incompetenti ca nu stiu ce vor si nu stiu ce fac
dar 1i preluati in primarie tot ca incompetenti si tot ca nu stiu ce fac.

Domnul primar: in momentul in care vor depinde de primarie si de consiliul local vor fi
controlati altfel, controlul va fi total si atunci vom elimina aceste pierderi plus intalnirile cu Curtea de
Conturi unde putem sa justificam tot.

Domnul consilier Conea Cristian Enache: eu sunt de acord, mie imi este indiferent daca este cu
personalitate juridica sau nu, dar pe de altd parte ar trebui sa gasim o solutie mai simpla care sa salveze
situatia. Faptul ca nu au serviciul juridic nu este nimic, pot sa contracteze pe S.E.A.P.

Domnul presedinte de sedintd: doamna manager, conturile de executie bugetara care sunt
extrase din Trezoreria Caracal, le-ati vazut? Diferenta dintre venituri si cheltuieli stiti cum este?

Doamna Manager: veniturile nu sunt inregistrate bine, 50% trebuiau datorate bugetului local,
nu Tnregistrata pe venituri, o eroare foarte grava, am spus acest lucru doamnei Ana, urmeaza sa rezolve
aceasta problema.

Domnul presedinte de sedinta: de ce Tn raportul de specialitate nu ati invocat acest lucru?

Doamna Manager: am invocat acest lucru in analiza despre care ati discutat dumneavoastra,
totul s-a facut in baza unei analize economico-financiara atét pe anul 2017 cét si pe anul 2018.

Domnul presedinte de sedinta: si balanta de verificare ati vazut-0?

Doamna Manager: da, dar v-am spus ca sunt inregistrate incorect veniturile. V-au dat situatia

gresita.

Domnul consilier Cernat Costin Serban: probabil fostul primar din buna credintd a facut acest
serviciu, crezand ca asa va merge mai bine. Actualul primar are o altd viziune manageriald careia
trebuie sa 1i acordam incredere. Un proiect de hotarare trebuie sa fie Tntemeiat pe legalitate si
oportunitate, daca este doar legal si nu este si oportun nu ai facut nimic si nici invers, dacd ai
oportunitate si nu ai legalitate la fel este. Am sa ma refer strict la efectul juridic al cestui proiect de
hotarare, nicidecum la regulament. Vorbim in primul proiect de dizolvarea serviciului public? Nu, de
desfiintarea serviciului public, e total diferit. Deci prin desfiintare nu se pierde absolut niciun drept
civil sau al muncii pentru fiecare angajat, ne ajuta codul civil sa facem acest transfer al intreprinderii,
codul muncii la fel. As vrea sa stiu daca in codul muncii existd materia transferului? Nu exista si nu
este nici interzis. Mai departe ne-am raportat strict la codul civil la ordonantele guvernului, la hotarari,
s.m.d., Romania este tara a comunitatii europene, deciziile Curtii Europene sunt obligatorii si pentru
Romaénia. Pe aceasta speta Curtea de Justitie a U.E. a spus clar ca este vorba de subrogatie in dreptul
angajatorului, adica cedentul cedeaza cesionarului atat drepturile cat si obligatiile inclusiv partea de
salariati, un contract de munca nu inceteaza prin acest transfer, deci transferul este reglementat de
Curtea de Justitie a U.E., va dau citire, inclusiv acolo unde opereaza aceasta cesiune intre autoritati ale
administratiei publice locale, in care autoritati publice juridice sunt transferate catre alte autoritati, deci
contractele de muncd nu inceteazd absolut deloc, se preiau cu aceleasi drepturi si obligatii. Acest lucru
este cel mai important Tn esenta proiectului de hotdrare prezentat pentru ca este din pacate regretabil ca
la un moment dat sa ni se jigneasca inteligenta cu interpretarea intr-un fel sau altul. Orice act normativ
suporta interpretare, trebuie sa fie in spiritul si litera legii si de multe ori poate am fost gresit sa nu zic
altfel informati la aceste proiecte de hotarari si sunt hotarat ca de acum inainte sa atrag atentia ori de
cate ori se incearca de catre unul sau altul indiferent ca este vorba de Aparatul de Specialitate al
Primarului sa ni se induca o interpretare eronatd a acestor norme. Domnule secretar, va rog sa
raspundeti, Raportul de Specialitate la proiectul cand s-a infiintat piata de cine a fost semnat?
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Domnul secretar: voi Tncerca, nu sa reiterez ce a spus domnul consilier Cernat, voi incerca sa
aduc cateva precizari pe marginea acestui proiect, legat de criticile care s-au adus acestuia, pe partea
juridica. Tn primul rand s-a specificat ci acest proiect ar fi trebuit s fie supus prevederilor Legii nr.
52/2003 privind transparenta decizionald in administratia publicd, numai ca analizand textul de lege,
putem sd observam ca acesta se aplicd actelor normative. Acte administrative care au caracter
normativ. Legiuitorul defineste actul normativ ca fiind actul emis sau adoptat de o autoritate publica cu
aplicabilitate generald. De exemplu proiectele care vizeaza taxele si impozitele, care vizeaza bugetul,
acestea au aplicabilitate generala. Legea nr. 52/2003 este clar ci nu se aplici acestui proiect. In ceea ce
priveste infiintarea sau desfiintarea unor persoane juridice de drept public de cétre autoritati, art. 250 si
art. 251 din Codul Civil, precizeaza Tn mod expres ca: persoane juridice infiintate de catre autoritatile
publice centrale sau locale, nesupuse dizolvarii, pot fi desfiintate prin hotararea organului care le-a
infiintat. Acest serviciu a fost infiintat de catre consiliul local in anul 2014, el poate fi desfiintat tot prin
hotdrarea dumneavoastri. In art. 251 din Codul Civil Tsi precizeazi si data cand inceteazi
personalitatea juridicd si anume: persoana juridicd supusa incetdrii, inceteazd la data radierii din
registrele Tn care au fost inscrise, in spetd, in urma discutiilor pe care le-am avut si la Trezoreria
Caracal, daca proiectul este adoptat de dumneavoastra, la data inaintdrii hotararii de consiliu la
Trezoreria Caracal. Tn ceea ce priveste transferul, domnul consilier Cernat a ficut niste precizari bine
venite, art. 173 din Codul Muncii precizeaza ca: salariatii beneficiaza de protectia drepturilor lor in
cazul Tn care se produce un transfer al intreprinderii, al unitatii sau al unei parti catre un alt angajator.
Drepturile si obligatiile cedentului care decurg dintr-un contract sau raport de munca existent la data
transferului vor fi transferate integral cesionarului. Tnchei cu art. 17 din Codul Muncii, se precizeaza
care sunt clauzele de modificare al unui contract individual de munca in cazul unui contract nou sau
unui contract in derulare: salariatul va fi informat cu privire la clauzele care intentioneaza sa fie
modificate in contract sau sa fie inserate in contract, este vorba si de identitatea partilor acelui contract.
Tn anul 2017, legiuitorul a spus ci orice modificare a unuia din elementele prevazute la alin. 3 in
timpul executarii contractului individual de munca impune un act aditional.

Domnul presedinte de sedinta: tot ce ati spus aveti dreptate, este invocat si in proiect, dar pe de
altd parte, la proiectul de infiintare, exista o notd de fundamentare? Exista un studiu de oportunitate
care este invocat in raportul de specialitate? Acest raport de specialitate este semnat de catre 2 colegi
din primarie, in care scrie ca: Oportunitatea reorganizarii se refera la: coordonarea directa a noului
serviciu de catre executiv care va duce la 0 mai buna organizare a activitatii, consiliere juridica oferita
de Serviciul Juridic Contecios din cadrul aparatului de specialitate pentru recuperarea debitelor. Este
bine, dar eu intreb, oportunitatea organizarii exista, pentru cei care au semnat?

Domnul Tudor Catilin: oportunitatea reiese din faptul ci se desfiinteaza acest serviciu. In
situatia in care se desfiinteaza un serviciu este oportuna infiintarea altui serviciu.

Domnul presedinte de sedinta: eu sunt de acord cu acest proiect de hotarare, numai ca am 0
mentiune ca acest serviciu sa fie organizat, sa functioneze in subordinea directa a Directiei
Administrare Patrimoniu, fara personalitate juridica si in subordinea directd a domnului primar.

Domnul consilier lonescu Dan Valentin: s-a discutat destul aici, haideti sa votam, exista
Institutia Prefectului care sa verifice legalitatea.

Domnul presedinte de sedintd: asta spuneam mai devreme, se poate reanaliza, sa vina la
comisia de urbanism, la comisia de buget-finante.

Supus la vot, proiectul de hotarare a fost aprobat cu 14 voturi pentru si 3 abtineri (domnii
consilieri Calciu Horatiu, Stinescu Octavian si doamna consilier Florica Clarisa).

13.Proiect de hotirare nr. 23/23.01.2019 referitor la infiintarea, organizarea si functionarea
Serviciului Public “ADMINISTRAREA PIETELOR SI TARGULUI SAPTAMANAL
CARACAL” este prezentat de domnul consilier Virban Titu care aratid ca proiectul a primit aviz
favorabil in comisia de specialitate.

Domnul consilier lonescu Dan Valentin: eu consider ca dupa infiintarea acestui serviciu public
n subordinea consiliului local, trebuie sa se faca un control serios acolo, dacd acum 2 ani a fost pe
plus, acum este pe minus, trebuie luate masuri de ordine, de curatenie, de organizare.

Domnul primar: acesta este si scopul, eu am vrut s discutim astazi o problema de principiu, nu
neaparat o problema juridica. De ce cu atata usurinta s-a transformat piata in anul 2014 si a avut un alt
statut iar acum foarte greu sa revina inapoi. Spitalul, piata, cimitirele, gara trebuie sa fie in subordinea
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primariei, sunt de interes public si trebuie sa ai control asupra lor, a fost un exemplu extins. Acolo
unde sunt pierderi haideti sa le elimindam impreuna. Din punct de vedere juridic, oamenii nu pleaca
acasa.

Supus la vot, proiectul de hotarare a fost aprobat cu 15 voturi pentru si 2 abtineri (domnii
consilieri Calciu Horatiu, Stanescu Octavian).

Se trece la discutarea proiectului de hotirare de pe completarea ordinei de zi:

1.Proiect de hotirdre nr. 26/30.01.2019 referitor la repartizarea si utilizarea excedentului
realizat Tn anii precedenti pentru finantarea cheltuielilor de dezvoltare si functionare la nivelul U.A.T.
municipiul Caracal este prezentat de domnul consilier lonescu Dan Valentin care arata ca proiectul a
primit aviz favorabil Tn comisia de specialitate.
Supus la vot, proiectul de hotiirare a fost aprobat cu 17 voturi pentru.

14 .Informéri, intrebéri si interpeléri.

Domnul primar: prezinta raportul anual de activitate privind starea sociald, economica si de
mediu a municipiului Caracal.

Domnul consilier Stefinescu Smarandache Niculae: vreau sa aduc in discutie situatia de la
C.A.O., spuneam in mai cand noi am hotarat sa delegam atributiile consiliului local, vis-a-vis de
serviciul public de alimentare cu apa, ca vom ajunge sd nu mai controldm acest serviciu, sa nu mai
avem control asupra lui. Dumneavoastra m-ati contrazis si ati votat. Noi suntem n al 3-lea an de
mandat, niciodata in cei 3 ani de mandat cineva de la C.A.O. nu a venit sa prezinte vreun raport.
Niciodata cineva de la C.A.O. nu a tinut cont de punctul nostru de vedere. Ce se intampla in acest
moment Tn Caracal, cetatenii din Caracal au inceput sa primeasca niste notificari cu ultimatum sa se
prezinte la C.A.O. — sediul secundar pentru a face contracte. Una dintre aceste notificari a ajuns si la
mine, este a unui cetatean de pe strada mea, eu am luat aceasta notificare in ideea de a face o discutie
n consiliu. Astazi cand am mers sa platesc factura la casierie, doamna de acolo m-a intrebat daca eu
am contract, iar eu am raspuns cd am, din moment ce primesc factura, m-a verificat si mi-a spus ca nu
am contract. Pana acum ati incasat ilegal, eu platesc din anul 2014 de cand operati dumneavoastra, iar
ca dovada si acum mi Se emite chitanta. Apoi mi-a spus cd imi face si mie notificare iar dacd nu ma
duc sa fac contractul ma debranseaza. Nu ma puteti debransa, legea spune ca ma puteti debransa daca
nu platesc sau daca nu am contract, iar eu contract am ca platesc factura. Mi-a spus ca este contractul
vechi de la 1.G.O., era obligatia C.A.O. sa-| preia, insa ei spun cd [.G.O. nu a dat contractele. De ce
trebuie sa punem cetdteanul pe drumuri, inseamna si bani si timp. Va rog, domnule secretar, sa faceti o
notificare catre punctul secundar C.A.O. sa trimitd la sedinta urmatoare pe cineva care poate sa
raspunda la Intrebari.

Domnul primar: aveti perfectd dreptate, mie imi pare rau ca atunci cand s-a luat aceasta decizie
nu s-a pus si o clauza in care sa spund ca daca acest proiect nu va fi pus in aplicare intr-un an, doi, trei
probabil nu am fi ajuns aici pentru ca toatd lumea este nemultumita, nu este vorba ca nu s-a finalizat,
este vorba ca nu a inceput, asta este un mare semn de Tntrebare. Pe de alta parte tinem legatura cu cei
de la Slatina, mereu sunt promisiuni, ei depind de Bucuresti. Chiar azi dimineatd am vorbit cu domnul
Usurelu si mi-a spus ca sunt aproape de finalizare. Interventia dumneavoastra este perfect intemeiata.

Domnul consilier Conea Cristian Enache: ca o completare la ceea ce a spus domnul Stefanescu,
eu zic ca fiecare dintre aceste societati, pentru cd atunci cand 1si maresc tarifele vin si ne solicitd votul,
trebuie sd ne prezinte si o situatie financiard a lor si cat de mult i-ar influenta negativ balanta daca noi
nu le aprobam aceastd marire de taxe, pentru cd s-ar putea sa aiba un excedent financiar si noi trebuie
sd avem grija si de cetatean, nu numai de societatile respective. Deszapezirea in municipiul Caracal s-a
facut foarte slab, plugurile apareau dupa ora 10, ma refer la cartierele de case, dupa ce masinile
batusera bine zapada, niciodatd nu era urmatda de ceva care sa Imprastie nisip, sare sa favorizeze topirea
zapezii.

Domnul primar: eu am alta apreciere domnule consilier, noi am incercat cu bani putini sa
facem multe. Am luat cateva utilaje sa facem acest lucru pe banii nostri. Cand conduci o administratie
publica locala, te gandesti si cu ce costuri, daca nu te gandesti la costuri poti sa faci contracte cu utilaje
extraordinare si moderne, noi incercam sa rezolvam aceste probleme si in functie de banii pe care ii
avem.
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Domnul consilier Pavel Cristian: s-a invocat dreptul nostru de a aproba tarifele la C.A.O., va
aduc aminte ca nu mai avem acest drept, s-a dat 0 hotarare de consiliu prin care noi, eu am fost
impotriva, am delegat aceste drepturi.

Nemaifiind alte puncte pe ordinea de zi, presedintele de sedintd, domnul consilier Stanescu
Viorel Octavian declara inchise lucrarile sedintei ordinare.

PRESEDINTE DE SEDINTA, SECRETARUL MUNICIPIULUI,

STANESCU VIOREL OCTAVIAN RADESCU VIOREL EMIL



